JOHN DONNE

,MERT AZ IZRAEL GYERMEKEI IS SOK NAPIG MARADNAK KIRALY NELKUL, FEJEDELEM NELKUL, ALDOZAT
NELKUL, SZOBORKEP NELKUL, EFOD NELKUL ES THERAFOK NELKUL.”
Hoéseas 3:4

Kozmografusok mondjak, hogy nincs olyan szarazfold, mely ne ugy helyezkedne el a vilagon, hogy onnan ne
lehetne egy masik szarazfoldet latni. Nem vitatom, nem védelmezem, elfogadom és alkalmazom: aligha k623l a
Szentiras kegyelmet, mely kegyelembdl ne lathatnal egy masik kegyelmet. Krisztus most itt meggyujt egy
gyertyat, hogy ezt az egy termet bevilagitsa, de mivel 6 Jumen de lumine, vilagossag a vilagossagbol,t ezért minden
felvilaglé vilagossagandl tobb az 6 vildgossaga, ezért minden el6bbi kegyelmet valami tobbnek az alapjava,
zalogava, kézvetit6jévé tesz. Fold és f6ld kézott tengereket lattok, és viharban tajtékzé tengereket; am, ahogy
mondjak, mas féldeket is. Kegyelem és kegyelem kozott fenyegetéseket és itéleteket talaltok, de mégis Gjabb
kegyelmet. E felfedezés végett legyen hat ez a textus a térképink. Elészor foldet latunk, kegyelmet latunk
ebben a kegyelmes megszolitasban: gyermekek (Izrael gyermeker). Aztan tengert latunk, ekkor jon a fenyegetés,
az {télet, mely eltart valamennyi ideig (so£& napig szenvednek el I3rael gyermeker). De lathatnak foldet ekkor is, masik
kegyelmet, mert az itéletnek ez az ideje is nap lesz, nem szall rajuk az éjszaka, nem maradnak sététben
itéletiikkel (sok napig ugyan, de mindvégig nappal). Aztin a textus kivisz a mély 6cednra, a tarulé tengerre
(kirdly nélfiil, fejedelem nélkiil, dldozat nélkiil, szoborkép nélkiil, efod nélkiil és therafok nélkiil lesznek). De még errél a
tengerrdl, e véghetetlen tengerrdl, e végzetes tengerrél is latunk foldet, mert a kovetkezé versben jon a masik
kegyelem (azutin megtérnek Izrdel fiai és keresik ag Urat, ag 6 Isteniiket, és Ddvidot, az 0 kirdlyukat, és remegve
Johamodnak az Urboz és az & jisdgihoz az wtolsé idikben). Es azon a parton til mar nincs tobb tenger, azon a
kegyelmen tal mar nincs tobb itélet, mert ezzel a kegyelemmel zarul a fejezet.!

Vegyik tehdt a textust Ugy, mint egy gdmbot, mint az egész foldtekét, aztin mint ezen gdémb két féltekét,
mintegy a textusnak két részét, s legyen az elsé az, hogy elfajzottsagunk, lazadasunk, engedetlenséglink sem
vethet véget Isten kegyelmének, nem oltja ki szeretetét; még most is gyermekeinek szolitja Izraelt, a lazadé
Izraelt; s6t, az sem vet véget kegyelmének, s nem oltja ki szeretetét, mikor haragjat, {téleteit végbeviszi, mikor
ezeket végrehajtja; ekkor sem rejti el arcat el6lik, ekkor sem hagyja 6ket s6tétségben, nyomorasagukat fénnyel
kiséri, s azt az id6t, bar felhSs és borts, nappa teszi szamukra. (Igrael gyermekei sok napig maradnak ebben.) De
aztan, ahogyan az engedetlenség sem tavolitja el Istent 6nmagatdl (mert 6 szeretet és irgalom), épp tgy Isten
iranti figyelmiink sem juttat oly kivaltsaghoz, hogy O végre ne hajtana itéletét gyermekein is, még Izrael
gyermekeinek is kell szenvedniiik e nyomorisagokat. Ebb6l az elsé részbdl jutunk a masodikba, ezekbdl az
altalanos megfigyelésekbdl (hogy nines oly itélet, mely elesiiggeszthetne, nines oly kedvezés, mely magabiztossa tebetne) a
textusban kiilonds fenyegetéshez, az Izrael gyermekei f616tti itéletekhez érkezink: lesgmek kirdly nélkiil, fejedelens
nélkiil, stb.

Az elsé részben alljunk meg legel6bb Isten kegyelmének eme kinyilvanitasanal, ennél az atyai felszolitasnal:
gyermekek (Izrael gyermeker). Nem azért nevezi Oket Igrae/ gyermekeinek, mintha megtagadta volna és mas
atyahoz utasitana Sket, hanem azért, mert 1évén Izrae/ gyermekei, 6k az 6 gyermekei, hiszen 6 Izrael férje;
éspedig Orokre férje neki.? Sokan vagyunk itt apak, és most itt Istentdl tanulhatunk gyongédséget a gyermekek
irant. Mindannyian valamely szilSk gyermekei vagyunk, ezért tgyeljiink az atya szora, mely nomen pietatis et
potestatis)i oly név, mely biztositja szileink hatalmat folottiink, és mi engedelmességiinket irantuk, és ezért
sokunkat érint kett6s képességben (minthogy gyermekek és sziil6k is vagyunk), de mindannyiunkat érint egy
képességben, minthogy szil6ktdl szarmazé gyermekek vagyunk. Isten az ember Atyja, masképpen azonban,
mint a tobbi teremtménynek. Minden teremtménynek atyja &; ezért Philo az Ssszes teremtményeket sorores suas,
névéreinek nevezi; am az embernek ezek a névérei, Istennek ezek a lanyai nincsenck férjnél mind. Isten
kilénb6z6 rendekbe és kilonb6z6 feltételek kozé helyezte teremtményeit; ne higgye hat senki, hogy nem tett
eleget atyai kotelességének, ha nem helyezte fiait magaval egyenl6 feltételek kéz¢, ha nem hdzasitotta ki lanyait
mind egyforma rangban. Isten teremtményeket helyezett a mennybe, és teremtményeket a foldre, és
teremtményeket a tengerbe, s mégis, ezek a teremtmények az & gyermekei mind, és amikor rajuk tekintett,
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mindegyikre a maga kilénb6z6 allapotaban, azt latta, hogy ommnia valde bona, mind imé, igen j6;3 és az olyan
atya, aki az egyik fiut kitanittatja, a masikra gazdasigat, megint masikra kereskedését bizza, Isten példajat
koveti, mert gyermekeirdl (teremtményeirdl) kiilénb-kilonb méd gondoskodik, s mindrdl igen jol. Az olyan
teremtményeknek, mint az esé (mely igen tokéletlennek és nemtelen teremtménynek tinhetik, valamely felhé
méhébél alahullvan) Tsten az atyja. (Isten ag esinek atyja.) Es az olyan teremtményeknek, mint a féy, Isten az
atyja. Isten Pater luminum, a viligossagok atyja> Am akir tgy vesszik, hogy e viligossigok az angyalok
volnanak, kik a fénnyel egyiitt teremtettek (némelyek igy veszik), akar gy, hogy a fénylé égitestek, a nap és a
hold, meg a csillagok volnanak (mésok igy veszik), akar 4gy, hogy a kegyelens ténye volna a Lélek kidraddsdban,
vagy hogy az egybiz vilagossiga volna az ige megnyilatkozasaban (minden ilyen felfogasnak van megfelelé
szerzGje, és mélté mind, hogy kovessiik), Isten a vilagossagok Atyja, de ugyanigy atyja & az esének és a
fellegeknek is. Es Isten a dicsdség atyjaS s (ahogy Szent Pal fokozza) minden dicsGségnek atyja; lett 1égyenek
azok oly dicséségsugarak, melyeket itt araszt reank ez élet aldasaiban és kedvezéseiben, vagy lett légyen ama
felette nagy dicsség, melyet fenntart szamunkra az eljdvendd életben.” Kezdve ama dicstelen eséeseppel,
mely aldesik a porba, és nem emelkedik fel tobbé, el ama dicsé szentekig, kik felemelkednek majd a porbdl és
nem esnek el tébbé, hanem miként feltimadnak majd egyszerre a /Anyegi 6r6m teljességére,® akként most
naponként feltamadnak jdrulékos 6r6mokre, mind-mind az Istennek gyermekei, és mind egyképpen rokonaink.
Epp ezért a rokonsagunk bevallasat, vagy elismerését ne aszerint fontolgassuk, hogy ki mely mértékén 4ll a
tisztességnek, a posztnak vagy gazdagsagnak ebben a vilagban, hanem azt nézzik, hogy ki mily gyorsan ereszt
gyokeret,’ tudniillik ugyanabban a tiszteletében ugyanannak az Istennek, aki nekiink és nekik is Atyank. Az az
én legkozelebbi rokonom, aki velem ugyanazon vallason van; a teremtmények rokonaim az Atya altal, de ha
ugyanabban az egyhdzban és ugyanabban a vallasban is vannak, akkor az Atya és az Anya dltal is rokonaim.
Philo a ndvérének nevez minden teremtményt, de az emberek mind a fivérei. Isten erésebb és sajatosabb,
férfiasabb értelemben Atyja az embernek, mint a tobbi teremtménynek, Filius particeps et condominus cum patre:
ahogy a torvény nevezi a fiat: az Atya tdrsa, az Atydval tars-ura, kigis-nra mindannak, ami leszdrmazottaié, tehat
Isten tarsava és tars-urrd tette az embert minden teremtménye f6l6tt, ahogy Mézesnél mondja: dominamini,’
tehat hatalmat ad az embernek, hogy uralkodjék azokon, és ahogy Davidnal mondja: ommnia subjecisti,’! tehat a
teremtésbe természetes készséget tltet, hogy engedelmeskedjék az embernek. Oly nagy, oly igen nagy fitsagot
adott Isten az embernek, hogy bar masik Fia is van, ki mas fidsdg altal, emennél nagyobb fiusag altal, 616k
sziiletés altal van, mégis ugy tetszett neki, hogy az a Fid legyen ez a Fia, hogy Istennek Fia legyen Embernek
Fiava.

Isten mindencknek Atyja;'? az embernek pedig masképp, mint a tobbinek, de Izrael gyermekeinek megint
masképp, mint az Gsszes tobbi embernek. Mert & szerezte Sket; és nem atydd-¢é 6, aki megszerzett tiged? - mondja
Isten Mézesnél.!? Eltekintve attdl az artdl, melyet fulajdon Fia dltal fizetett meg (mert ez az egész vilagra
vonatkozik), a zsidokat sajatos mod szerzette, olyan aron, olyan ezistin, olyan aranyon, olyan millands és drik
Jotéteményeken, és olyan fold, és olyan egyhdz, és olyan tirvény, és olyan vallds aran, mely aron bizonnyal az egész
vilagot megszerezhette volna. Ha Isten ugy nyilatkoztatta volna ki magat, ha ugy adta volna 6nmagat a
népeknek, ahogy a gsidéknak, az egész vilag felrajongott volna, hogy neki engedelmeskedjék, és mind a
lelegelGjén tolongana. Isten volt atyjuk; és ahogy Aramyszdi mondja (a gyongédség minden fokozatat
biztositvan): az anyjuk is. Mett - matris nutrire, patris erudire — az anya dolga volt, hogy szoptassa Sket, hogy
mitlandd dldisokkal taplilja Sket; az apa dolga volt, hogy nevelje Sket, hogy drikkévals dolgokkal tipllja Sket; és
Isten mindkettét megadta béséggel. Eppen ezért Isten aldzatosan anyahoz hasonlitjia magat Fzsaids profétanal:
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hat elfeledkezhetik-¢ az anya gyermekérdl,'* de ezzel nem marad az alacsonyabb rendlnél, a gyengébbik nemnél,
hanem visszatér az erGsebb szeretethez, mely er6sebb az anyaénal (igen - mondja - ha elfeledkezhetnének is egek,
én terdlad el nem feledkezem). Bs ezért, midén David azt mondja: dldjad én lelkem az Urat, é5 el ne feledkezzél semmi
Jotéteményérdl)'s David azt fejezi ki, amit mi Osszefoglaldlag {gy forditunk: jotétemények, mely sz6 — gamal —
ablactationes-t, elvalasztast jelol; tehat ne feledd, hogy Isten anyaként taplalt, és miutan ablactavit, elvalasztott,
erésebb eledellel taplalt, ami mar az apa gondja. Egyszoval: minden teremtmény Isten gyermeke; az ember az
6 fia, de Izrael az 6 els6szulott fia; mert ezzel a kiegészitéssel ruhazza fel Isten Izraelt Mézes altal a farad el6tt:
ezt mondd azért a Faraonak: igy szolt az Ur: Izrdel az én fiam, st elsiszidittem.'s Miért vette fel Isten Izraclt erre a
fitsagra, erre az elsGszilottségre a vildig minden népe elStt? - ennek nem talaljuk mas okat, csak az § szeretetét.
De hogy miért nem tagadta ki, eme textus el6tt, ezt a fogadott fiut? - az szeretetének magasabb foku
érvényesitése, mint maga a gyermekké fogadas, ha megfontoljuk (és ez hasznos megfontolas) hanytéleképpen
ingerelték arra, hogy zagadja ki Gket egy ilyen 6r6kégbdl, és mennyit szenvedett Isten miattuk.

Az 6r6kségbdl vald kitagadds okait, melyek miatt egy ember megfoszthatja fidt az 6rékségtdl, a #irwény sorolja
fel és szamlalja el6 — #igennégyet. De barmennyire is masok, mind egy t618l sarjadnak (kitelességszegés, engedetlenség
az apaval szemben), és mivel ez okbdl masra is kiterjedhettek, kevesebbe is 6sszevonhattak, kettébe. Ez a
kettd, a hdldtlansag és hiitlenség, vagyis hdla nélkiiliség és balvanyimadds volt mindig a kitagadas, az 6rokség-vesztés
oka. Es a zsidok ezzel a kettével tobbet ingerelték a mindenhat6 Istent, mint barmely gyermek barmely apat.
Alljunk meg kissé, hogy megvizsgaljuk mindkettét.

Az nem mindig halatlan, aki nem viszonoz valamely jotéteményt, de az igen, aki nem teszi ezt, noha
megtehetné, és jotevdje is raszorul a viszonzasra. Amikor Furnius, kit Angustus annyi jotéteménnyel arasztott el,
azt mondotta, hogy egy dologban mégis karhozottd tette 6t, mert egyet nem tett lehetévé neki — ¢fficisti nt
viverem et morerer ingratus: annyi mindent tettél értem (mondta), hogy halatlanul kell élnem és meghalnom, mert
nem tudom megfelel6 viszonzassal megmutatni halamati — nos, amit § itt hdlitlansagnak nevez, az éppen
elegend$ hdlddatossdg. Vannak emberek (mondja az erkolesi levélird) qui guo plus debent, magis odernnt, akik azokat
gyilolik leginkabb, akiknek a legtébbel tartoznak. Leve aes alienum debitorem facit, grave inimicum,™ mert ha kicsi az
addssaga megelégedéssel tekint ream, de ha nagy az addssdg, nagyobb, mit megfizetni képes, vagy annyi, amit
teljesen kicsikarni vélt bel6lem, boldog lenne, ha megszabadulna t6lem. Az elismerés a hdla helyes mértéke. De a
halatlansag a legmagasabb fokon (és a zsidok halatlansiga a legmagasabb foku volt) e/fitkoldst von magaval, a
jotétemény eltagadasat, sét a jotevs gyllolését és gyalazasat.y Es emiatt res peremptoria est ingratitudo, mondja
Bernit oly jelentésen, a halatlansag semmisségi bin," mert ez perimere, azaz nemcsak az 6sszes erényt semmisiti
meg, hanem megsemmisit minden sajatos vétket is, tdliradva azokon; nincs ott neve a bunnek, ahol
halatlansag van, mert ez elnyeli az Ssszest, felfalja mindet, maga lesz mindegyik; zungratum dicas, omnia dixisti, ha
valakit hdlatlanak mondasz, rimondtial minden létezé rosszat: erre a bonyolult, sokrétd, terhes binre, a
hdldtlansigra a szent nyelvnek, a hébernek még szava sincs. A legkozelebbi gyok, mellyel a halatlansagot
kifejezhetik: kaphari, de kaphar csak annyit tesz: fegere, elrejteni, elfedni egy jotéteményt; dm elfagadni egy
j6téteményt, vagy gyililni és gyalizni egy j6tevét — erre nincs szavuk. Es minthogy Szent Jeromos nem taldlt ilyen
sz6t a héberben, te sem taldlod sehol a latin ingratus sz6t az Oszivetség Szent Jeromos féle forditisaban (vagyis a
neki tulajdonitott Vulgata kiadasban); kilénleges blindsok, kormonfont 6n-karhoztatok, nem tudtik nevén
nevezni a hdldtlansagot, am a hdlatdansag Gsszes fokozatiban felilmultak minden embert, minden népet.
Kezdve a morgol6dé halatlansaggal, melyre Isten jaj-t mondott (jaj annak, aki atyjinak mondja: Mit nemzesz? és ag
assgomynak: Mit s3iilsz?),'7 mert az eb nem morgolédik, hogy nem orosglin, a kuszma# sem, kinek nincsen szeme,
hogy nem baziliszkusz, ki tekintetével gyilkol, a por sem morgolédik, hogy nem borostyankd, a tragyadomb sem,
hogy nem érgfejtd, és az angyal sem, hogy nem a szerdfok kozil vald; viszont minden ember mas szeretne lenni,
mint aminek Isten alkotta), kezdve tehit e morgolédassal, hogy nem az, ami, tovabb a halatlansag egy masik
fokozataig, mikor Aisajdtitja azt, ami eleve & maga, uti datis tanquam innatis (ahogy Szent Bernat mondja
elmélkedésében):® magunknak tulajdonitjuk, amit IstentSl kaptunk, azt gondoljuk, hogy éppoly erések
vagyunk természetinkben, mint a kegyelemben, és éppoly szilairdak szabad-akaratunkban, mint Isten
szeretetében; ahogy Isten mondja Jeruzsalemr8l (Isten adta neki szépségét, & azonban parizndvd lett, mintha s3épsége
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azg ové lett volna'®, s tovabb a halatlansag eme 1épéscivel eljutott a legnagyobbig Jeruzsalem, mikor ahelyett, hogy
beismerte volna, hogy halaval tartozik Istennek, megvaltoztatta Istenét, és a halatlansaghdl bdlvinyozdsba
csuszott, - és felilmulta a f6ldnek minden népét.

Hdldtlansdgnk egy pillantas alatt bdlvinyozdshoz vezetett. Mihelyst halatlan mormogasba kezdtek (wert nem tudjuk
mint lon dolga ama ferfirinak, Mogesnek,® maris Aronhoz siettek, hogy szoljanak vele (&e/j fel, csindlj nékiink. istencket,
kik eldttiink jdrjanak), ami semmirekellés, dégvész, mely messze kihat, messzire eltetjed, s mihelyt blneink
valami vilagi keresztet, valami szerencsétlenséget hoznak rank, maris egy madsik egyhazrol, egy madsik valldsrol
kezdiink gondolkodni, és arra kdvetkeztetiink, hogy az nem lehet j6 egyhaz, amiben eddig éltiink. Most, e
hitetlen konnyelmutséggel szemben, hogy oly készségesen cseréljiik el vallasunkat, Isten a legsulyosabb
felhdborodasat fejezi ki, midén azt mondja: isteneknek dldoztak, akiket nem ismertek; 1j isteneknek.?® Vannak
kozottink emberek, akiket megkeresgreltek, akiket bevezettek az igazsagba, am Gk ennek ismeretében is ostoba
hamissagba estek, és olyan vallast koévetnek, amit nem értenek, nem is érthetnek, mert az egyetlen ember
kebelében lakozik és ezért valtoztatasok targya. Olyan isteneknek dldoztak, akiket nem ismertek (mondja Isten), és
azok az istenek Uj istenek, és ez szerfelett gyanus: Gjak; és (teszi hozza) akiket nem rettegtek atyditok. Azok, akik
kiszakadnak &dziliink (kiknek atyai még azon a vallason voltak), most nagyobb fogsigra és rabsagra adjak
magukat a Rdmai Udparndl, mint amiben atyaik voltak egykor a Rdmai Egyhdzndl, olyan istencknek aldoznak,
kiket nem ismernek, és kiket atyaik nem rettegtek ugy, ahogy 6k rettegik. De megromivttak (ahogy Isten sorolja
tovabb vadjait), kiestek mikézulunk, kiket atyaik példdja nem vitt erre az utra; az atyak elhagytak korabbi
babonasagukat, melyben szillettek és nevekedtek, de a fiak, kik az igazsigban szilettek és nevekedtek, kovetSi
lettek ama babonasdgoknak; hitvinysdguk nem a gyermekek hitvinysdga (folytatédik ugyanitt), oly gyengeség ez, ami
mentegetheté lehetne azzal, hogy az atyaik iranti tisztelettel jartak el és kovették a példajukat, noba atyiik
megilltak, és ok elbuktak. (Az ¢ hitvinysignk nem a gyermekek hitvinysiga) Bs mivel a kirdlyok képei Istennek, ha i
istenekhez fordulnak, 0j istenképekhez is fordulnak, és idegen vallas révén idegen szovetséget létesitenek.
Newde én szabaditottalak-¢ meg benneteket - mondja az Ur - az Egyiptombeliektdl, a3 Emorensoktdl, az Ammon fiaitdl, a
Filisztensoktdl??! - idér6l-idére ellenségek soratol, és egy csapasra is az 6sszeszovetkezett ellenségektdl, és 7 miégis
elhagytatoke engem, és idegen isteneknek szolgdltatok; mondja Isten, annak okdért (mondja ki Isten a kévetkeztetését)
15bbé nem szabaditlak meg titeket ezutin. Bs mégis, eztan is hanyszor megszabaditotta Sket Isten!? Hdlitlansdg,
balvanyimadas, ezek a kitagadas jogos indokai. Izrael béséggel clkévette mindkettSt, és mégis, eztan is, igy
szolitja Gket ebben a textusban: gyermekek, Izrae/ gyermekei, mert hiszen az 6 gyermekei.

Isten joltévé még a haladatlanokhoz is, mondja maga Krisztus?? és Szent Varosnak nevezi Jeruzsalemet,?> még
akkor is, amikor az mar szamos és sokféle tisztatalansaggal megfertézte magat, mert egykoron szentté fétetet,
és megvolt még szentséginek kiilsd timasza. Krisztus nem koézositi ki, nem tagadja ki a gyermekeket, kik a
legerésebb jogalapot adtdk a kik6zositésre, példajaval a legkevésbé sem igazolja a gyermekek végleges és teljes
kitagadasat, amire alkalom volna a gyermekek néhany eseti és kisebb vétke, s amire a szil6k hivatkozhatnanak,
hogy hirtelen, szenvedélyes és 6vatlan és képzelt eskiivésekkel megeskiidtek, hogy megtesznek valamit, s ezért
meg is kell tennitik azt; ily médon a vallassal csak alcazzak istentelenségiiket, Istent pedig blnsegéddé teszik
abban, amit 6 utdl, és eskil szine alatt azt teszik, ami tavol esik Isten ama tiszteletétSl, amilyen minden
torvényes és megfontolt eskii végbevitele. Isten gyermekeinek nevezi 6ket (mely az egyik), és aztan, bar
Atyaként megfenyiti Sket, mégis rdjuk ragyogtatja arcat a fenyités idején is (mely a masik sugara kegyelmének).
Szerencsétlenségiiket, szenvedésiket nem éjszakanak, hanem nappalnak nevezi (so& napig szenvedik Izrael
gyermeker e).

A Szentirdsban gyakran taldljuk egyiitt ezt a két szot: dies visitationis, a meglatogatis napja; s noha ez a
megldtogatds szomora, sotét latomas, de mivel nappal van, ezért mindig van benne valami derl. Ha ¢iszakdnak
nevezné, attol kellene félnem, hogy még ez diszaka elkérik a lelkemet (hogy kik, nem mondja meg), (Lukacs
12:20) de mivel nappal van, bizonyos vagyok, hogy a nap, az igazsag napja feltimad nékem.?* A nap és hold cikdzd
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nyilaid fényétd] mentek eldre — mondja Habakuk préféta.?> Nyilak azok, de faklyak is, perzselnek, de vildgitanak is;
Isten 16vi ki nyilait ram, mégis éppen altaluk van annyi vilagossagom, hogy lassam: Isten az, aki ream 16. S
ahogyan nagy fenyegetés van abban, amit Amés mond (lenyugtatom a napot délben, és besitétitem a fildet fényes
nappal)®®, ugy ott van a kegyelmes igéret is, és Isten szintelen gyakorlata, hogy meg fogja parancsolni (mint
megparancsolta volt), hogy si#tséghdl vildgossdg legyen,?’ és jelen 1évén fényes napot lattat veled a nyomoruisag
legsotétebb éjjelén is. Mert valéban (azt hiszem) ez az értelme Héseds szavainak, hogy amikor azt mondja
Isten: Elérkeznek a szimaddisnak napjai;  elérkenek a  megtorldsnak  napjai, lsten hozzateszi, mintegy a
szerencsétlenség fokozasaként: sd#, még nékik is jaj, ha elfordulok filiik,*® mintha a nyomorusagos elnyomatas, a
végérvényes nyomorusig nem magdban a nyomordsigban volna, hanem abban, hogy Isten effordul télik,
amikor sanyargatja 6ket; meg kellett latogatni Sket, de nem latnak napot meglatogatasukkor, Isten sanyargatja
Oket, de nem latjak viligossagat, nem kapnak vigasztalast téle. Ezen a helyen dgy vesszik ezt (buzgdsigotok
névelésére), mint kegyelmének kilénds sugarat, hogy bar Izrael gyermekei sok napokig sanyargattattak, &
mégis a gyermekek nevet adta nekik, és sotét és felhGs napjaikat Isten vilagossaga és jelenléte kisérte; akkor is
érezték Isten kegér maguk f61ott, Isten arvdr magukon, és Isten sgivét irantuk.

Azokat tehat, kiknek fiusigot adott, nem egykoénnyen tagadja ki Isten; mivel gyermekei voltak, a
természetellenes engedetlenségek utan is elismeri Sket és fenntartja nekik ezt a nevet. Ez azonban mégsem
lehet menlevél elbizakodottsagra, szemtelenségre; mert még a gyermekek is sulyos és veszedelmes csapasokat
szenvednek; ha pedig maga Krisztus mondja, hogy ex orszdg fiai pedig kivettetnek a kiils sitétségre?, akkor ki
igérhet maganak végérvényes, valtozhatatlan allapotot? A Szentirasban két sajat tiiposzt formaz az egyhazra: az
édenkeert és a birka. Am mig a barka tiposza féleg arra tanit, hogy mi térténik az egyhazzal dltaliban, addig az
édenfeerté arra, hogy mi tirténbet sajdtosan az egyes emberekkel az egyhazban. Mert arrél nem olvasunk, hogy N6é és
tarsai a bdrkdban felvontak volna valami borgonyt, hogy valami vitorlit feszitettek volna, hogy valami evegit hajtottak
volna, hogy valami komudnykereket forgattak volna, am a bdrka, Isten gondviselése altal, ki annak egyetlen
kormdnyosa volt, biztonsaggal jart a vizek szinén. Az egyhaz tehat (ahogy a barka képe mutatja) nem szenved
hajoétdrést, bar az emberek alszanak, és az 6rd6g nem alszik, a pokol kapui sem vesznek diadalmat az, egybdazon.® De
az egyhaz masik tiiposza, az édenkert szerint, mely minden egyes embert a maga sajatos kotelességére tanit,
Adém azt a parancsot kapta, hogy miivelje az édenkertet, és drizze az édenkertet.3! Fs amikor nem tette azt, amit
ott tennie kellett volna, elvesztette rd a jogat és minden vele jard aldasat. Noha Isten hazaban szilettiink és
nevekedtiink, megkeresztelt és tanitott gyermekek voltunk az igaz egyhazban, ha ellankadunk, hogy szent
iparkodassal szeregziik meg iidvisségiinket? bar az orszdg gyermekei vagyunk, kivettetthetiink, és minden korabbi
segitség, és minden elérehaladasunk e segitségek altal, csak fokozni fogja kirhoztatasunkat. Affz és Omega, vedd
Krisztusnak nevét, Alfa és Omega kizitt ott van az abécé valamennyi betlje. A keresztyén embert Alfa és
Omega teszi, és mindaz, ami kozottitk van. Jo/ kell kezdenie (az igaz egyhazat kell kévetnie), jol kell élnie ama igaz
egyhaz gyakorlata szerint, és ji/ kell halnia megel6z6 szent élete és gyakorlata szerint. Igagsdg a kezdetben,
buzgdsdg mindenben, d/lbatatossdg mindvégiglen — ez teszi a keresztyént. Masktloénben hidba minden fidsag, a
gyermekek elveszithetik az 6rokséget, vagy oly nyomorasagok zudulhatnak rajuk, mint ezek itt, melyekkel
megfenyegeti Izrael gyermekeit, s ez alkotja masodik szakaszunkat: maradnak kirdly nélkiil, fejedelem nélkiil, dldozat
nélkitl, szoborkép nélkiil, efdd nélkiil és therdfok nélkiil.

Az engedetlen gyermekek nem vettetnek ki; 4m az engedetlenség nem marad fenyiték nélkil. Legyetek
irgalmasok, de olyanképp irgalmasok, miképpen mennyei Atydtok irgalmas;®> ne ugy legyetek hat irgalmasok
maginérdekbdl, hogy majd kényortelennek kelljen lennetek kozérdekbdl. Es legyetek igazak; de gy igazak,
ahogy mennyei Atyatok igaz; ne ugy gydloljétek az ember binét, hogy aztan magat az embert gydldljétek. Isten
azt {gérte, hogy ellensége lészek a te ellenségeidnek, és szorongatom a te szorongatdidat,’* de Isten nem engesztelhetetlen
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ellenség, nem békithetetlen, nem hajthatatlan szorongaté. Mert az a gyGlolet, amit David odium perfectum-nak
nevez (teljes gyilolettel gyiilolom dket)’> nemcsak heves gytlolet, hanem (ahogy Szent VVidor mondja) odium
religiosum,* oly gytlolet, mely megfér a vallassal: mert nem a vallasa miatt gytl6l6m a masik embert, hisz ily
médon én magam veszitenék el minden vallast, ha igy gyalolném. Szens Agoston odinm charitativnm-nak nevez,
oly gytil6letnek, mely megfér a szeretettel: mert nem gyal6lom azt, aki oly feltétlentl szeretetetlen a vallasom
irant, hiszen igy elvesziteném a szeretetet; mert ha éppen ugyanolyan szeretetlen lennék, mint 6, maris éppen
ugyanaz lenne a vallasom, mint az 6vé. Isten és a kiralyok nem esnek messze egymastdl, istenek mind; az
eldljarok és alacsonyabb rangt személyek nem esnek messze egymastél, por mindahany. Ahogy Isten banik a
kirallyal, Josafattal, mérséklettel, szeliden (avagy az istentelennek kellett-¢ segitségiil lenned, és az Urnak gyililit
szeretned?) 3 ugy banjanak az emberek az emberekkel, el6ljarok az alacsonyabb ranguakkal, a tanultak a
tudatlanokkal, gy banjanak Szent Pal mérsékletessége szetint: ha pedig valaki nem engedelmeskedik (legyen csak
csOkonyos, ellenszeglld), agt jegyezzétek meg (mondja az apostol) és ne tdrsalkodjatok vele, megszégyeniiljon, de ne
tartsdtok ellenségnek>T A két természet egysége Krisztusban szép példat ad nekiink, hogy az isteni és az emberi megfér
egymassal. Nincs vallas, mely embertelenségre vezet, nincs kegyesség, nincs buzgosag mely lerombolna a
természetet; és mivel zdeje van a gyilolésnek és ideje a szeretésnek,’® a szeretetnek van leginkabb ideje, ha mas polgari
egyezségek, polgari szovetkezések, polgari dsszefogasok megpuhitottak és meglagyitottak a korabban
egymastdl tavolalld személyek és nemzetek eltokéltségét, hogy jobb lehet6ség, tisztabb valosziniség,
szorosabb kézelség adodik, hogy egymasra hallgassanak, hogy Krisztus megbékéltesse ag Lstennel mind a kettdt, egy
testben a keresgtfa dltal, megolvén ezen az, ellenségeskedést’® A polgari hivatalok egylttmunkalkodhatnak a valldsokkal
is; és ahol ez bekévetkezhet (hogy ugyanis a mi szelidséglink a polgari tigyekben legy6zheti az & valldsi
dolgokban valé kényortelenségtiket), ott van ideje a szeretésnek. De az olyan esetekben, amikor a polgari
kozbékesség és a vallasi alapok egyarant megrendilnek, amikor az allamot és az egyhazat, 1évén a kettS egy
hajéban evez, egy £aliz ildozi, az én gyalolom teljes, Lsten sgerint vald gytlolettel, ha nem jelentem ki, nem
stirgetem, nem szogezem le Isten igazsagat hibaikkal szemben szolgalatomban, és nem gyilolom teljes emberi
gytlélet, ha nem segitem elé a magam helyén az ilyen tzelmeket sujté térvények érvényestilését, mert e
térvények nélkil tovabbra is képesek, s6t batorsagosak, sé6t meggy6z6dottek, sét folbuzditottak, hogy
tzelmeiket folytassak. Isten odaig elmegy gyermekeivel (és annal dragabbak mint Isten szamara e gyermekek
voltak, nekiink baratunk nem lehet, fejedelemnek szévetségese nem lehet), hogy &irily nélkiil, fejedelem nétkii,
dldozat nélkiil, szoborkép nélkiil, efod nélkiil és therdfok nélkiil kell maradnink; vagyis vilagi és egyhazi kormanyzat
nélkil.

El6szor tehat feltételezziik, felvetjiik (és ez sziikséges), hogy textusunk minden egyes része fenyegetés ala esik; az
fenyeget itt, hogy mindegyiket elveszitik, és ezért egyre rosszabbra fordult minden, minthogy egyenként
vesztek a dolgok. De nemcsak azért, mert igy gondoltak rosszabbra fordulni, hiszen ezekben a dolgokban
lelték kedviiket és 6romuket, hanem azért is, mert valéban jobbak is voltak, mikor még mindezek megvoltak,
ez valoban 4atok volt, fenyegetés, hogy el kellett veszitsék ezeket; ugyanugy el kellett veszitsék az efddot, a szent
képeket, a terafimot, mint ahogy el kellett vesziteniiik az dldozatot. De el6szor (noha a tobbire is fenyegetés hullt,
vagyis hogy a vallds meghatarozott formdja, aldozat és eféd és a tobbi nélkil maradtak), az elsé dolog, amire
fenyegetés hull, hogy polgdri kormdnyforma nélkil, kirily nélkil, fejedelens nélkil maradnak. Mert bar vallasunk bene
esse, jol-létinkre, vagyis 6rokkévalé boldogsagunkra készit fel, mégis az allam az, a polgari és békés
kormanyzas az, mely megérzi azt, ami esse, ami 1étezéstink adja; és nincs bene esse valamiféle esse nélkil; nincs jo
és boldog élet, csak ha el6bb megvan maga az élet. Az dllam, a tirvény alkotja a csaladokat és varosokat, a
birtokot és eléljarosagot és jogrendet; az dllam, a tirvény nemcsak azt 6rzi meg és kilonbozteti meg, ami weum et
tunm, vagyis hogy mi az ember tulajdona, hanem azt is, ami e ef fe, vagyis, ami egy-egy ember sajat sgemélyisége;
a térvény nemcsak azt mondja meg nekem, hogy kinek a féldjeként tartsak szamon minden egyes hektart,
hanem hogy kinek a fiaként kell szélitanom egy-egy embert. Merthogy Isten zester alkotott a /Jilek elétt;
merthogy az emberben van mar egy fenyészd és érzd 1élek, mieldtt a ballhatatlan és értelmes 1élek betdltené. Exzért
is, ezen a helyen Isten el6bb a polgari allamot, a vildg kormdnyzatot érinti (ami tehat a kirdlyt és a fejedelmet
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illeti), miel6tt az egyhdz és wvallas boldogsagat érintené; nem azért mert vallisunk nagyobb boldogsaghoz
vezetne, hanem mert vallasunk sem maradhat fenn, ha nem marad fenn a polgari allam, a vildgi kormanyzat.
Az elsé tehat, amire fenyegetés hull, a zildgi dllamuk. De a fenyegetés mégsem oly teljeskort, hogy a
kormanyzat mindenféle formdjit megsziintetné, hanem a monarchiat szinteti meg; itt most nem kifejezetten
anarchia fenyeget, vagyis hogy semmiféle kormanyzatuk és kormanyzéjuk nem lesz; ez itt nem sine regimine,
hanem sine rege, ha van is kormanyzatuk, éppen a legjobb nem lehet az Ovék, kirdly nélkiil kell maradnink.
Mostmar, ha Szent Jeromossal és masokkal egyiitt, Ggy értelmezem, hogy ez a textus olyan préfécia, mely a
szétszoratdshan teljesesedett be, mely Jeruzsalem pusztuldsa Ota sujtja a zsidokat; a zsidok tavol estek attdl, hogy
valaha is kiralyuk legyen, mert a vilagnak egy részén sincs sajat hazajuk; nincs a vilagon sehol részik az
eloljarésagokban és a torvénykezésben, barhol legyenek, csak Kainok, bujdosok, kéborlok nemzete®0 De
barhogy is, ennck a fenyegetésnek a heve és eréssége erre a sajatsagra hull: sine rege, kirdly nélkil maradnak. Rég
tortént, hogy Isten kiralyt adott a zsidoknak, és nem egykénnyen adott, mikor végre megadta nekik. Nem
mintha meg akarta volna télik vonni ezt a kormanyzati format, hanem mivel ki akartak kényszeriteni téle, még
ideje el6tt, és mivel csak azért kérték, hogy zgy legyenek, mint a tbbi népek,* kikhez hasonlénak nem akarta Gket
Isten latni, és azért is, mivel Isten ezt a jobbat tartogatta és Otizte szamukra, hogy ¢bren tartsa
halddatossagukat, aztan megadta nekik, végiil megadta nekik. Mert, ahogy mondja (mintegy Izraclnek nydjtott
Osszes jotéteménye megkorondzdasaként, melyrdl dicsGséges leltart kozol ez a fejezet): kirdlysdgra jutal*? s mig a
dics6ség korondjat fel nem emelem, mikor majd eljén a Messids, nem lehetsz ennél boldogabb. Azok tehat,
akik csak feltételes szuverenitast ismernek el egy orszagban, valamely 6nkényes, evilagi szuverenitast, mely
tetszés szerint atruhazhaté masra, azok tiltakoznak: nolumus hos, nem akarjuk ezt, nem akarunk ilyen
kormanyzati forma alatt, evilagi kiralysag alatt élni, nolummus hoc. Azok, akik az allampolgari hliséget és a polgari
engedelmességet kizardlag csakis a sajat vallasuk szerint hatarozzak meg, és azt gondoljak magukrdl, hogy nem
tartoznak engedelmességgel senkinek, aki mds meggy6z6désen van, azok tiltakoznak: nolummus hune, nem akarjnk,
hogy ez az ember uralkodiék rajtunk;® és ezért Osszeszévetkeznek és idegen reményekhez kotik magukat, nolunius
bunc. Azok, akik a szuper-szuverenitast a népheg vagy a presbitérinmboz kotik, igy tiltakoznak: nolumus sic, nem
akarjuk, hogy igy menjenek a dolgok; azzal kérkednek, hogy ebben a formaban ismerik az élet boldogsagat:
legyen kirdly, a kiraly személyét el kell ismerni, de mindenki a maga kedve szerint kormanyozza magat. Ezek
tehat mind, a #nolumus hoc (akik nem akarjak, hogy folytatidjék a figgetlen kiralysig formdja, hanem idegen
hatalom fligg8ségét kivanjak), és a nolumus hune (akik elégedetlenek annak a sgemélyével, aki jelenleg kormanyoz),
és a nolummus sic (akik el6irnak a kiralynak a célokat, és a célhoz vezets eszkiziked), 6k tehat mind hozzajarulnak
chhez az atokhoz, ehhez a fenyegetéshez, amivel itt Isten megfenyeget, a legnagyobb szerencsétlenséghez: sine
rege, kiraly nélkil lesznek; mert ez a monarchia szétszabdalasa, a kiralysag elpotlasztasa, a kiraly els6prése.

Az evilagi nyomorusagoknak van egy masik aga is ebben a fejezetben, hogy sine principe lesznek, kirdly nélkiil és
Sejedelem nélkiil. Az eredet sz6 itt: shar, és vedd szoszerint, ahogy forditasainkban hallod: a féjedelens a kiraly fia;
ezt a sz6ot hasznalja Fzsaids, hogy Isten Fia shar shalom, a békeség fojedelme ¥ Es igy a zsidokra hullé fenyegetés
tovabb fokozédik, hogy wugyanis feedelemr nélkiil lesznek, vagyis biztos orokds és  tronutdd nélkil; mely
bizonytalansag (sokkal inkabb, mint barmi mas) ellankasztja az emberek iparkodasat itthon, és kiélezi
mindenki rosszindulatat tavol; belil félelem, kiviil remények, minden szétesik és széthullik, ahol sine principe,
biztos 6r6kos nélkil vannak. De a sz6 messzebbre mutat, mert a shar birét is jelent; amikor Mézes megintett
egy binést, az gy vagott vissza: icsoda tett téged birdvi mi rajtunk?” Bs sok-sok mas helyen a shar katonai
parancsnokot jelent. Tehat ahol az allam jogrendje vagy allam katonai ereje Gsszeomlik (és Gsszeomlik, ahol
azok, akik betoltik vagy be kellene tolteniik e helyeket, nem teszik, vagy nem merik tenni, amit tisztik
megkdvetel), ott ez a fenyegetés érvényesil: fejedelem nélkiil lesgnek, vagyis biztos j6v6 nélkiil, kéznél levé
hatalom nélkil, igazsag nélkil.

De menjink tovabb a //ki fenyegetések felé; vagyis hogy dldozat nélkiil, sgoborkép nélkiil, efdd nélkiil és therdfok
nélkiil lesznek. Bz nem azt jelenti, hogy elvétetik értelmiik, nem, mégesak szelid lelkiismeretiik és buzgdsaguk sem

40 1Mozes 4:12
41 1Samuel 8:20
42 Ezékiel 16:13
43 Lukacs 19:14
44 Fzsaids 9:6

45 2Mobzes 2:14



vétetik el; nem lesznek hitetlenek, nem fognak Istentdl rosszat gondolni, lehet vallasuk, és lehet joéindulata
sziviik, és mégis atok alatt vannak, ha nincs egybdzuk, ha nincs kézéjik ékes fegyelens beallitva. Az embernek nem
elég, hogy helyesen hisz, tartoznia kell valamely egyhazhoz, az istentisztelet valamely kiils6 formajahoz; az
egyhaznak nem elég, hogy tévedés nélkil Grzi a fant, hanem &iilsd segitséget kell adnia gyermekei hitbuzgalmahoz,
és kiilsd illenddséggel kell Istene dicsGségét szolgalnia. MindkettSt érint a textus felsoroldsa: dldozat, efdd, képmas,
therdfok.

El6szo6r, az atok ezen része: dldozat nélkiil lenni. Nos, ha Szent Jeromos értelmezése szerint ez a textus olyan
proféciat mond, mely Krisztus ideje utan vonatkozik a zsidokra, és hogy az atok ebben allana: new kivetik majd
a keresgtény valldst, és a keresztény egyhaz, sem ldtja vendégiil dket; ha tehat a proféta szava - aldozat nélkil lesznek -
arra céloz, hogy nem lesznek tagjai a keresztény egyhdznak, Ggy bizonnyal a keresztény egyhaz nincs dldozat
nélkiil. Szanalmas tehetetlenség a szavaktol valo félelem; hogy a valdsdgos tévelygések szent és jogos megvetésébol
igy kelljen eljutnunk sgemélyek szeretetlen megvetéséhez és szavak porlekedé megvetéséhez! Nem merjiik
kimondani, hogy érdem, penitencia, dldozat, oltdr, mert egykor visszaéltek velik. Mennyire csalédnunk kellene, és
mennyi sz6rdl kellene lemondanunk a kéznapi beszédben, ha meg kellene szabadulnunk minden sz6tél, amit
karoml6é emberek beszennyeztek, vagy mocskos emberek megfertéztek, csak mert gonoszul hasznaltdk e
szavakat! Van érdem, van penitencia, van aldozat, vannak oltarok, abban az értelemben, ahogy elészor
hasznaltak e szavakat ama szent emberek, kik el6sz6r hasznaltak Sket. Az drasztala: oltir; és a sakramentumban
van dldozat, nemcsak bdladldozat, mely az egész gytlekezetre tartozik, hanem sajitos papi dldozat is az egész népért.
Ekkor felajinija Istennek, az Atyanak (vagyis Istennek, az Atyanak emlékezetébe, meggondolasaba ajanlja) Jézus
Krisztus érdemeinek egész testét, és konyorog neki, hogy az ily médon felajanlott dldozatra, a Krisztus
érdemeinek testére valé tekintettel méltdztasson ezen érdemeket a gyiilekezetre viszontalkalmazni. Aldozat, de
éppoly tavol all azoknak karomld vakmer6ségétol, akik a rémai egyhazban helyettesitd' dldozatot fabrikalnak, mint
amilyen tavol all azok talzé félénkségétdl, akik félnek az dldozar sz6tél. Mi nem ugy tesziink (mint Rdwa), hogy
el6bb elorozzuk Isten hatalmat, aztan képessé tesziink magunkat, hogy Krisztust alkossunk, aztan elorozzuk a
zsidok rosszindulatat, és megoljiik azt a Krisztust, akit mi alkottunk; mert az dldozat, a felaldozas (annyira sz6
szerint véve, amennyire csak lehet) megolés; de mi mindannak egész testét dldozzuk, reprezentdljuk, ajanljuk
Istennek, amit Krisztus megtett ¢és elvett. Kalvin egyedul eleget mondott: #on possumus, nem tudjuk Istenhez
kotni magunkat, csak kilsé dolgok segitségével. Ezért az atok tésze az, hogy sine sacrificio, dldozat nélkil kell
lennitik; miként kisebb segitségek nélkil is, szne ephod, efdd nélkil kell lennitik.

Az ¢fdd a zsidok korében olyan dltizék volt, melyet megkilonboztetett alkalmakkor (tehat az istentisztelet
idején), sot, az istentisztelet idején csak megkilonboztetett személyek viselhettek. Volt f6papi efdd, kizardlag a
t6pap szamara;* volt 1évita efdd, ezt a lévitak viselték (Samuel mikor még gyermekként az Ur elétt szolgdlt, gyoles
efddot viselt’), és volt altalanos efdd, amit azok viselhettek, akik az istentiszteleten segédkeztek; ilyen volt az a
gyoles efdod, melyet Dasid Gvezett magara, amikor az dinnepi menetben a Szovetség Ldddgja elott tancolt.*$ De az Ssszes
efédra torvény vonatkozott, hogy &7 viselheti és mely alkalommal. Krisztus kdntosét nem hasitottak szét, sét, a
katonak sem hasonlottak meg miatta, hanem megegyeztek; hat akkor mi (a Krisztus teste) meghasonlunk a
kontdson, vagyis, hogy masfélék a kontdsok, megtagadjuk, hogy igazodnunk kell az el6irt illendGséghez?
Mikor Kirisztus levetette, vagy inkabb elrejtette kiilsé alakjanak méltosagat, feltaimadasakor Mdria Magdaléna
ugy vélte, hogy csak egy kertész4 Egyhazi személyek vilagi viseletben elveszitik tekintélytiket. S legyen az a
viselet csak a ceremonia, a viseletek kiilonbsége a természetben és a szokasban gySkerezik; és a torvényes
hatdsag azért kéveteli meg a sajatos viseletet, mert az engedelmesség is a természetben és a szokiasokban
gyokerezik. Az oralinc nem mozdul semmit, de éppen ez biztositja az egész mozgas szabalyossagat. A
szertartasi és ceremonidlis dolgok nem mozditjak meg Istent, de felmagasztositjak azt az dhitatot, és biztositjak
azt a rendet, mely viszont meginditja 6t. Ezért a fenyegetés része az is, hogy sine ephod, az egyhaznak eme Aiilsd
sgertartdsa és szertartdsos iinnepélyessége nélkil lesznek; elészOr dldogatok nélkil, melyek sokkal lényegesebb és
maradandobb részei a vallisnak (minthogy a vallast &ilsd istentiszteletnek tartjuk), aztan efdd nélkil, ama
segitségek nélkil, melyek ugyan nem Isten bevézelei, de segélyei, és bar nem a vallas Jelke, de annak lebellete. Ezutan
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pedig az dildozatnal és az efidndl is alacsonyabb természetd dolgokat, a képmas és a theraf kovetkeznek
textusunkban, ezek a soron kévetkez6 és utols6 vizsgalatunk targyai.

Mindkét sz6 (tehat amit szoborképnek forditunk és nevezink, és amit nem forditunk le, hanem megtartjuk
eredeti alakjaban: zeraphim)¥i olykor j6, maskor rossz jelentést hordoz a Szentirasban. Az elsS, a szoborkép
esetében nincs nehézség; a sz6 j6 és rossz értelme mindeniitt nyilvanvalé. Ami a masikat illeti, amikor Rachel
ellopta atyjatol a therdfokat (képmasokat),’0 amikor a babiloni kirdly megkérdezte a therafot,> a theraf szénak
rossz jelentése van, viszont, amikor Mikhal, David felesége egy ferafor helyezett el David agyaba, s ezzel
kivaltotta a becsapott Saul 6rjongését,> ott a szénak nincs rossz jelentése. Vedd a szavakat balvanyozas
értelmében, am mivel a fenyegetés ald esnek, hiszen Isten azzal fenyeget, hogy nyomorusaguknak az is része
lesz, hogy bdlvinyaik nélkiil lesznek, ezért némelyek kényelmesen érvelhettek ezzel a hellyel ugy, hogy még a
balvanyozassal és babonaval kevert vallas is jobb, mint a semmi, miként a polgari kormanyzas esetében még a
zsarnoksag is jobb, mint az anarchia. Ezért nem idegenkedhetiink, nem tartézkodhatunk ugyanolyan médon
azon személyektdl, kiket a bdlvanyimddis kovasza besavanyitott, félrevezetett, mint attdl a személytdl, akit
megszallt az ateizmus. S mégis, milyen gyakran latjuk, hogy mikézben buggd személyek felindulnak, és rosszul
vannak egy papista jelenlétében, soha meg nem rendulnek egy ateista tarsasagaban, vagy kézésségében, és soha
nem kerilik azt. Ez nyilvanvaléan bizonyitja, hogy sokkal tobbre tartjuk magunkat, mint Istent, és a békét, amit
inkabb a papista fenyeget, mint az ateista (vagyis az allam békéjét és csendes élefolytatasunkat) tébbre tartjuk,
mint Isten dicsGségét, amit azt az ateista inkdbb sért és meggyaldz, mint a papista; a papista valamit elvesz
Isten dics6ségébdl, és azt a szenteknek, 6nmaganak, az érdemeknek tulajdonitja, am az ateista Istent is elveszi,
akit te dicséitenél. Ez hat e szavak értelme a szamunkra: szoborképek és therafok, ha jelentésiik rossz, mint itt,
és balvanyt jelentenek.

Am Szent Jeromos és vele masok j6 értelemben veszik e szavakat; hogy ezek &érubok és pdlmik, és mas eféle
abrazolatok, melyeket maga Isten rendelt templomaba;¥i és hogy a fenyegetés erre hull, hogy bizonyos
esetekben, amit némelyek ugyan nagyon szeretnének, nem lesznek képek az egyhazban. S ameddig azt értik,
hogy ezek tiszteletre méltd diszitményei a templomnak, s ameddig az értik, hogy ez a tanulatlan emberek
szamara népszerd fanitds, addig a hidnyuk veszteség. Mert, ahogy Kalvin a maga vallasi bolcsességével
szerényen elismeri, fateor, ut res se habet hodie, etc. — megvallom, 4gy dll a dolog, hogy manapsig (mondja a reformacié
kezdeteirdl szolvan) nem is kevesen vannak, akik nem tudnak ellenni ama kinyvek nélfiil (ahogy 6 ezeket a képeket
nevezi), mert kiilonben semmi mds mdd nem volna tanitasukray de pdtolni lebetne ext, ha azokat a dolgokat, melyeket a képen
kizilnek a szemiiknek, az igehirdetésben kizilnék a fiiliiknek~ Vs ez igaz, hogy ahol gyakori prédikalas van, ott nincs
sziikség a képekre; de ki ne tenné hozza, hogy ha a képek helyes hasznalatat prédikalnak nekik, nem allna fenn a
veszély, hogy visszaélnek veliik; és {gy megmaradhatnanak mint a sz6széki tanitas emlékeztetdi; maganak a Szent
Léleknek is az volt az egyik tiszte, hogy emiékeztessen mindarra, amit kordbban tanitott.53 Es mivel a prédikalas
révén megtanultuk e képek helyes hasznalatat, nincs mar koztunk senki, aki elhajlana, vagy abba a veszélybe
keriilne, hogy templom falan vagy ablakan 1évé képet kezdjen imadni, tehat ha a karzaton latnak is ilyet, az
csak a hely mélté diszitésére szolgal, igy itt maradhatnak, ahogy a reformdlt egyhdz legnagyobb részében igy is
van, és mindeniitt, ami valoban profestdns. Bar egyhazunk végzései ama id6ks érziiletét mutatjak a Adpek
kapcsin, mégis bolecsen és kegyesen fogalmaznak; mert azt mondja a masodik végzés, hogy ne
magasgtaltassanak a képek (ami nem ugyanaz, hogy ne dllittassanak), de (folytatja) jelentessék be, ha visszaélnek veliik.
Es amikor a 23. végzés azt mondja: teljesen ki kell irtani és meg kell semmisiteni (t6bbek kozott) a képeket, ezt
mégis olyan dolgokra és olyan képekre kotlatozza, melyek a hamisitott csoddk emléktargyai voltak; és ez a
végzés ugyanugy kiterjed a maganhazakban tartott képekre, mint a templomiakra, és semmit sem tilt meg az
egyhazban, amit ne lehetne otthon is megtartani. Ami azokat a veszedelmes tévelygéseket illeti, melyeket a
rémai egyhaz megsokszorozott a téren, hogy nemcsak olyan emberekrél csinalt képmasokat, akik sosem éltek,
hanem olyan képeket is csinalt emberekrdl, valdsdgos emberekrdl, hogy e képek beszéljenek, és mozogjanak, és
sirjanak, és vért hullassanak; képeket csinaltak Istenr6l, aki lathatatlan, és Istennek, és valdsdgos istencknek képeit,
hogy ezeknek képei naponként csodat tegyenek, és atvitték az egyedil Istent illeté dicséséget a képmasra, és
nevetséges rejtvényekbe, meg nagyképl szorszalhasogatasokba bonyolddtak, hogy igazoljak igazolhatatlan,
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megbocsathatatlan, elvisclhetetlen szornyuségeiket, vae idolatris, jaj a képek ilyen hédoléinak, akik inkabb
Krisztust dobjak el, mintsem a képmasat, de vae iconoclastis, jaj azoknak is, akik a képek engesztelhetetlen
gyiloletében, és szeretetlen karhoztatasaban mindazoknak, akik barmiféle hasznalatukat megengedik, inkabb
ledontenének egy egész templomot, mintsem hogy egy képet is allni hagyjanak benne. Ha Szent Jeromos
magyardzatira timaszkodsz, a jgj-ba, a textus fenyegetésébe tartozik, hogy aldozatok, efédok, képmasok nélkiil
kell lenni, melyek a kegyesség &iilsd segitdi. Ha nem timaszkodsz Szent Jeromos magyarazatra, hanem magara
Krisztusra, aki a szeretet, a béke és egység Istene, sulyos és elhordozhatatlan vae, jaj esik, ha olyan dolgok
bontjak meg az egyhaz békéjét, melyek nem érintik azt alapvetSen. A kérdéses dolgok a mi ezsistink, de ami
alapvetS, az a mi aranyunk; ami kérdéses, az a wveritékiink, ami alapvetd, az a vérink. Ha ellenségeinket
megvehetnénk eziistinkdn, veritékiinkén, nem okozna gondot megalkudni velik azokban a dolgokban,
amelyek természete &dzombis. De ha aranyunkkal, vériinkkel, vallisunk alapvetd dolgaival kell megfizetniink
baratsagukat, akkor szerencse, szabadsag, hitves, gyermek, apa, barat, mester, szomszéd, joteve, orszag,
egyhaz, vilag sem ér annyit, mint egy csipetnyi ebbdl az aranybdl, mint egy cseppnyi ebbdl a vérbdl. Mint
ahogy aki igazan begytkerezett ebbe az alapba, az sem valtja meg szegénységét, bortonét, 6rokség-fosztasat,
elzaratasat, kikozositését, letételét eme arany csipetjével, eme vér cseppjével, vallasunk alapresd tételeivel. Aldott
az Isten, kinél nincs valtozas vagy valtozasnak arnyéka,> hogy minden alapunkban meg6rz6tt minket valtozas,
vagy valtozasnak arnyéka nélkil; és 6 a maga idején ugy megfékezi majd ellenségeinket, hogy megadja, annak
aki igazan vagyakozik ra, hogy az egyhaz valdban katolikus legyen, egy nydj, és egy akol, egy pdsztor alatt, noha nem
egyetlen szinben, és nem mind a kiilsGdlegességek és szabalyok egyetlen formaja szerint. Amen.

(1627. méjus 6)

Oforditotta: Bogdrdi Szabd Istvin
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